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El objetivo de esta presentacion es hablar sobre dos tipos de
procesos socioespaciales que de algin modo condicionan

y transforman las pautas y estructuras de segregacion
residencial y urbana en las ciudades del sur de Europa: la
gentrificacion vy la turistificacion, que puede ser considerada
como una de sus derivadas o como un proceso diferente.

INTRODUCCION

Existe un debate internacional que ha hecho que la palabra
gentrificacion, tan dificil de aceptar por su sonoridad, haya
acabado siendo popular no sélo entre los movimientos
sociales y académicos sino también entre la poblacion en
general.

En primer lugar hablaremos de segregacion residencial,
puesto que es el contexto en el que se desarrollan estos
procesos de gentrificacion. Veremos como la segregacion
residencial hace referencia al proceso social y urbano por

el cual los diferentes grupos que habitan la ciudad son
cada vez mas desiguales y habitan en lugares cada vez mas
diferentes.

Veremos asimismo que la gentrificacion supone otra vuelta
de tuerca en la diferenciacion socioespacial de los grupos
en las ciudades, que es un proceso por el cual se exprimen
de nuevo las posibilidades de seguir reordenando el lugar
en el que habitan los diferentes grupos y que se produce en
contextos propicios como los que se han dado en la Ultima
década y, en muchos casos, con la finalidad de dar lugar a
procesos de enriquecimiento por parte de determinados
agentes urbanos en detrimento de los derechos sociales y
urbanos de muchas poblaciones.
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Argumento

1. Segregaci6n residencial: distantes y desiguales.
2. Gentrificacién: otra vuelta de tuerca.
3. dImporta la segregacién? Circulos viciosos de desigualdad.

4, Salidas a la desigualdad: ¢ qué derecho a la ciudad?

Veremos también si estos procesos tienen un significado
relevante en términos de desigualdad, hasta qué punto
importa la segregacion y hasta qué punto importa la
gentrificacion y sus consecuencias.

Y finalmente pensaremos en algunas salidas a este tipo de
desigualdad. En torno a un concepto cada vez mas manido,
vy por tanto progresivamente vaciado de contenido, como
es el del derecho a la ciudad. Intentaré darle un sentido muy
especifico y muy preciso para que sea Util y operativo.

Antes de comenzar, quiero pedir disculpas, y es una manera
de ser honesto, porque buena parte de la informacion y de la
investigacion en la que estd basada esta presentacion alude
a la ciudad de Madrid, que es donde trabajo como profesor
en la Universidad Complutense.

Pero también es cierto que, sobre todo en el desarrollo

de mi tesis doctoral, conoci el caso de Bilbao y he estado
aprendiendo de muchos colegas de la Universidad del Pais
Vasco que trabajan estos temas para el caso de Bilbao

vy también parcialmente para el caso de Donosti. Trataré
de hacer menciones al respecto, aunque creo que tal vez
también puede ser muy interesante discutir mas sobre el
caso de las ciudades vascas en el turno de debate.
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SEGREGACION RESIDENCIAL. SAO PAULO

Comenzamos con el concepto de segregacion residencial,
que hace referencia al grado de distanciamiento espacial en
la ciudad entre grupos sociales diferentes. Que pueden serlo
por su condicidon socioecondmica, por su condicidon étnica,
por su lugar de origen o por su edad y su momento en el
ciclo vital.

Lo importante en relacion con este concepto es el hecho de
gue vincula dos tipos de desigualdades: la desigualdad social
y la desigualdad espacial.

En la imagen aparece una de las ciudades considerada
entre las sospechosas habituales cuando se habla de la
segregacion residencial. Se trata de Sao Paulo, en Brasil.
Esta ciudad ofrece imagenes tan poderosas como ésta, con
ese contraste entre el barrio de favelas y las construcciones
en altura que nos muestra una segregacion socioespacial

muy particular. Aqui tenemos dos barrios limitrofes con
viviendas en las que se alojan grupos con posiciones social
y econdmicamente muy desiguales, pero que lo hacen de
forma yuxtapuesta.

En realidad, lo que estamos viendo en la mayor parte de las
investigaciones a nivel internacional es que esta desigualdad
social y urbana existe en el tipo de dmbitos urbanos que
habitan unos grupos y otros. Pero también que la distancia
entre unos entornos y otros es cada vez mas grande y no tan
estrecha como en esta fotografia de Sao Paulo.

De modo que cada vez somos mas desiguales y cada vez
estamos mas distantes, como vamos a ver en los casos de
Madrid, Barcelona y Bilbao.

En primer lugar, desiguales. Lo podemos ver en este grafico.
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Fuente: Encuesta de Condiciones de Vida (INE) y Sistema de Indicadores
Metropolitanos de Barcelona (IERMB).

AUMENTO EN LA DESIGUALDAD DE INGRESOS

Aqui tenemos con diferentes fuentes el indice de Gini de Lo importante aqui es que ese aumento de la desigualdad
desigualdad de ingresos para el area metropolitana de socioecondmica que todos y todas conocemos se puede
Barcelona y de Madrid. comprobar con datos en los casos de Madrid y Barcelona.
Para el ano 2011 vemos que la desigualdad de ingresos va Voy a utilizar el de Madrid como ejemplo a partir del cual
creciendo de forma clara desde mediados de la primera entender las dindmicas de segregacion durante los ultimos
década de este siglo. Especialmente en el caso madrilefio, aflos en multiples ciudades de los paises de nuestro entorno
que supera por unas décimas la desigualdad en Barcelona. vy también en las ciudades del Estado.
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Y DE LA SEGREGACION:
cambio de tendencia con el siglo XXI

Index of Dissimilarity (D}

Vienna®  Amsterdam* Stockholm®  Madrid* Oslo*

Tallon* London** Budapest** Vilnius** Athens*  Prague*® Riga**

0OD_2001 ®mD_2011

Fuente: Tammaru et al (2016:365)

Y DE LA SEGREGACION. CAMBIO DE TENDENCIA...

Este es un grafico de barras con el cual quiero vincular

esa desigualdad de la que acabamos de hablar con la
segregacion. Es decir, la desigualdad con la distancia urbana
entre estos grupos desiguales.

Es un grafico de un libro de 2016 de Tamaru y otros colegas
en el que se comparaban doce capitales europeas en
términos de segregacion entre grupos socioecondmicos.
Aqgui se representa lo que se conoce como el indice de
disimilitud, que lo que hace es medir la intensidad de la
separacion entre grupos sociales.

En concreto, aqui se media la intensidad de |la separacion
entre los grupos laborales mas distantes en términos de
remuneracion y prestigio. Por un lado las ocupaciones
manuales sin cualificacion y por otro los directivos.

En cada barra se mide la distancia entre estos dos grupos.
En color gris claro aparece el dato de 2001y en gris oscuro
el de 2011. Y lo que vemos es gue esta distancia entre
directivos vy trabajadores manuales sin cualificacion ha
crecido practicamente en todos los casos. Salvo en uno, que
es Amsterdam, por una serie de motivos que podriamos

comentar al final, pero que no tienen que ver precisamente
con el aumento de la justicia espacial.

Vemos que hay una pauta generalizada de aumento de la
segregacion en la mayor parte de las ciudades europeas
comparadas. Y también que entre todas estas ciudades el
caso de Madrid es particularmente significativo.

En 2001, a principios de siglo, Madrid estaba un poco por
encima de la media de la segregacion tomando como
ejemplo la distancia entre estos dos grupos sociolaborales
ya mencionados. Sin embargo, hasta 2011 se dieron una serie
de procesos urbanos, sociales, econdmicos y politicos que
propiciaron un aumento en la intensidad de la segregacion
que hizo de Madrid la ciudad mas segregada entre las doce
comparadas.

Como podéis ver, en el grafico aparecen ciudades de todas
las latitudes de Europa. Y entre todas ellas Madrid ha
llegado a ser la mas segregada. De manera que tenemos
una sociedad urbana, la madrilefa en este caso, donde se
constata un crecimiento de la desigualdad socioecondmica
acompanada de un crecimiento en la distancia urbana entre
estos grupos.
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El declive de la mezcla social (Madrid)

2011

Barrios Polarizados Privilegiados Empobrecidos Mezclados

Polarizados 0 1 0 1 0,4%
Privilegiados 0 100 0 20 25,5%

2001
Empobrecidos 0 1 104
Mezclados 0 29 54
0,0% 27,8% 33,5%

EL DECLIVE DE LA MEZCLA SOCIAL.

Todo esto supone un declive en las pautas de mezcla social
en su territorio.

Este mismo analisis lo hicimos también para el area
metropolitana de Barcelona y, si bien la situacion no era tan
grave como en Madrid, se observaban las mismas dindmicas.

En sintesis, aqui tenemos una tabla en la que se clasificaban
los barrios del drea metropolitana de Madrid en cuatro
tipos y para dos momentos: 2001 en las filas y 2011 en las
columnas.

Los barrios se clasificaban en distintas categorias segun su
composicion social. Los polarizados, que contenian en su
interior a los mas enriquecidos y a los mas empobrecidos.
Los privilegiados, que eran homogéneos en su composicion
social y por contener sobre todo a poblaciones privilegiadas.
Los empobrecidos, que serian lo opuesto. Y los mezclados,
que son aguellos barrios cuya composiciéon y estructura
social era representativa de la del conjunto del drea
metropolitana de Madrid.

Como veis, en Madrid no hay barrios como los que velamos
en la imagen de Sao Paulo en los que coincidan en un mismo
territorio poblaciones privilegiadas y empobrecidas.

Y lo que es mas significativo es que de 2001 a 2011 el
porcentaje de barrios mezclados ha disminuido desde el
46.5% al 38.6%. De modo que el aumento en las pautas

de segregacion que hemos visto en la grafica anterior se
traduce en una configuracion del espacio social madrilefo
en la que los diferentes grupos sociales cada vez tienen
menos probabilidades de coincidir en un mismo barrio de
residencia. Es decir, que es mucho mas dificil que diferentes
grupos sociales coexistan en los mismos espacios urbanos.
Al menos en sus espacios de residencia.

Y si han disminuido los espacios mezclados, esto tiene que
corresponderse con un aumento de otro tipo de barrios. Esto
es asi. Los barrios privilegiados han aumentado del 25.5% al
27.8% mientras que los empobrecidos han pasado del 27.6%
al 33.5%.

GENTRIFICACIO|

MADRID

De modo que cada vez ganan mas peso los mas
homogéneos en detrimento de los mezclados. Estos siguen
siendo la categoria con mas porcentaje dentro del drea
metropolitana de Madrid, pero apenas suponen pPoco mas de
un tercio del conjunto de los barrios. Mientras que los barrios
homogéneos, sean éstos privilegiados o empobrecidos, ya
suponen mas de dos terceras partes del drea metropolitana
madrilefa.

Este aumento de la segregacion y este declive de la mezcla
social entre 2001y 2011 se produjo mediante unos procesos
gue creo gue no sorprenderdn a nadie: la suburbanizacion
vinculada a la burbuja inmobiliaria que se desarrolld entre los
aflos 1997 y 2008.

Todos sabemos que hay un contexto institucional que lo
propicio, con la liberalizacion del suelo y con las leyes del
Partido Popular de finales de los 90. Y todo ello acompafado
por un cuadro macroecondmico que lo facilitaba. Con la
entrada en la Unidn Europea, con un descenso en las tasas
de interés y con politicas que subvencionaban mediante
desgravaciones fiscales el acceso a la vivienda.

Todo esto, junto al papel imprescindible de las entidades de

crédito, provocd un desarrollo y una expansion espectacular
del mercado inmobiliario hacia las periferias de las diferentes
ciudades del Estado.

Este hecho fue particularmente notable en el caso
madrilefio. Y ademas lo fue de un modo muy particular,
porque se produjo una suburbanizacion liderada por actores
del mercado inmobiliario privado libre. De modo que
diferentes promociones en las periferias se producian para
publicos objetivos también diferentes. Cada promocion era
homogénea en sus calidades urbanas y residenciales y esto
propiciaba a su vez la residencia homogénea de grupos
sociales en cada una de estas promociones.

Es decir, habia promociones para clases medias bajas, para
clases medias altas y para clases muy altas. Pero no habia
promociones mezcladas debido a que el papel de la iniciativa
publica era, por decirlo suavemente, irrelevante.
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Concentracion de clases medias-altas

2001-2011, SUBURBANIZACION Y BURBUJA

De esta forma, se favorecio un despliegue de los ejes ya
tradicionales de la desigualdad socioespacial en el &mbito de
Madrid, como se refleja en este mapa.

En color negro se reflejan las areas en las que hay una
homogeneidad social de clases medias altas en territorios
cuya composicion social no solamente es homogénea sino
que ademas estdn contiguos a otros territorios con las
mismas caracteristicas.

Para aquéllos que no estén familiarizados con el territorio
madrilefio, vemos en el centro del mapa, en lo que seria el
interior de la M-30, un espacio de privilegio fuertemente
consolidado. Conjuntamente sobre todo con el eje de

la A-6, de la carretera de La Corufia, hacia el noroeste y
parcialmente con el eje de la A-1, de |la carretera de Burgos,
hacia el norte.

Por el contrario, tenemos en color blanco aquellos territorios
gue se caracterizan por tener una significativa ausencia

de clases medias altas y que ademas estan localizados
contiguamente con otros territorios de las mismas
caracteristicas. Estdn ubicados en la zona sur, con municipios
como Fuenlabrada, Alcorcon o Getafe, y en el eje del este
con el corredor del Henares, con Alcald de Henares, Torrejon,
Coslada, etc.

Este es un poco el mapa tradicional de la division
socioespacial de Madrid, que se consolidd todavia mas
mediante la suburbanizacion y la burbuja. Se produjo un
proceso de construccion de promociones nuevas en la
periferia muy diferenciadas en su publico objetivo, en el tipo
de personas que podian acceder a ese tipo de viviendas.
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Concentracién de clases populares

2001-2011, SUBURBANIZACION Y BURBUJA (2)

Si vemos el mismo mapa sin contemplar la localizacion de las
clases medias altas sino la de las clases populares tenemos
practicamente el negativo de esta foto.

Tenemos una concentracion de clases populares en el sury
en el este de Madrid y una significativa ausencia de éstas en
el interior de la M-30 y en los ejes de la A-1y de la A-6 que
comentaba previamente.

En conclusion, durante esta década hubo dos impactos
externos que aumentaron fuertemente la movilidad
residencial en la region madrilena, y también en otras
muchas, y que explican buena parte de esos cambios socio-
residenciales: la burbuja inmobiliaria y, muy relacionado con
ella, la llegada muy significativa de migrantes internacionales,
necesarios en buena medida para la construccion de toda
esa burbuja inmobiliaria.

En este contexto es como se dibujaron, se transformaron y
se consolidaron las pautas de segregacion tanto en el caso
madrilefio como en el barcelonés, que son los que hemos
estudiado especificamente. Pero sin duda la explicacion
podria valer también para otras ciudades de la Peninsula.

Estos dos impactos dieron lugar a una serie de procesos
entre los que se encuentra la gentrificacion, pero de un
modo todavia secundario a diferencia de lo que ha ocurrido
en la década posterior.

En primer lugar, hemos analizado que las trayectorias mas
precarias se producen en barrios donde se da la sustitucion
de las clases medias populares espanolas por poblacion
extranjera empobrecida.

La burbuja inmobiliaria generd un efecto riqueza en
base al patrimonio que, como sabemos, se apoyaba en
un endeudamiento masivo que acabd por estallar. Pero

este efecto riqueza dio la posibilidad a los hogares de

los diferentes segmentos sociales de acceder a viviendas
con un valor superior mediante la venta de la anterior y
complementandolo con el acceso a un crédito hipotecario.

Yo siempre hablo de la burbuja inmobiliaria como de una
estafa piramidal en la que siempre habia que vender a
alguien por debajo. Y quien estaba en el Ultimo nivel era

la poblacion extranjera que habia llegado durante esos
anos y que fue la que comprd o alquild esas viviendas a las
personas que aprovecharon para irse a otros barrios.

Y asi, estos barrios a los que llegaron los migrantes
internacionales cubriendo los huecos que dejaban las clases
medias espafolas son aquéllos en los que se han dado
posteriormente procesos mas duros con la llegada de la
crisis.

Un proceso que Sonia Arbaci ha denominado “didspora
urbana” y que se podria definir como el proceso por el cual
de una inicial concentracion de la poblacion migrante en
determinados barrios que ofrecian alquiler se ha pasado a
una dispersion de esta poblacion hacia periferias cada vez
mas lejanas en las que se generan determinados procesos
que reproducen su desigualdad. De modo que su dispersion,
y por tanto menor segregacion, no estd acompanada de una
integracion social y residencial equivalente.

Junto con esto, se da otro tipo de proceso muy importante.
En 2001 los centros urbanos de la mayor parte de las
ciudades espanolas tenian una composicion social mezclada.
Esto si que lo pude ver en el caso de Bilbao y también en
otras ciudades como Valencia, Sevilla o Zaragoza. En 2001
los centros urbanos eran practicamente los Unicos lugares de
las ciudades del Estado que tenian una composicion social
mezclada.
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* Dos impactos externos aumentan la movilidad
residencial en la regién y explican buena parte
de sus cambios socio-residenciales:

1. la burbuja inmobiliaria

2. vy la destacada llegada de migrantes internacionales.

Las trayectorias mas precarias se producen por
la sustitucion de las clases medias-populares
espafiolas por poblacion extranjera
empobrecida.

* Estas trayectorias tienen el impacto mas duro de los
mecanismos especificos de reproduccion de Ila
desigualdad vinculados a la segregacion: Didspora
Urbana (Arbaci, 2019).

* Los espacios de mestizaje social se desvanecen
de 2001 a 2011 a través de procesos de
gentrificacion:

e Estos son los espacios donde se produce la mayor
transformacién socioeconémica.

Los espacios de privilegio permanecen estables y
se expanden.

e El escenario para la década siguiente esta
compuesto por dindmicas de profundizacion de
la desigualdad, dada la concentracién de costes
en el sureste de Madrid, como:

¢ las caidas mas intensas en empleo (Rubiales, 2016),
valor inmobiliario (Sorando & Leal, 2019) y desahucios

0%

(Méndez, 2017).

Sin embargo, entre 2001y 2011 esta situacion cambia debido
a la aparicion de incipientes procesos de gentrificacion. En
consecuencia, los centros urbanos son los espacios donde
se ha producido una mayor transformacion socioeconémica.
Las personas que vivian en esos centros urbanos en 2011
tenian una posicion socioecondmica mucho mas privilegiada
que las que lo hacian en 2001.

Pero éste era un proceso secundario dentro del dibujo
general de las pautas de segregacion entre 2001y

2011. Junto con esto, algunos espacios de privilegio
permanecieron estables y otros se expandieron mediante
la burbuja. Y lo que pasaba en 2011 es que se dibujaba

un escenario compuesto por dindmicas que permitian
profundizar la desigualdad socioespacial. Al menos en el
caso madrilefo y mas en concreto en la zona sureste.

Porque en aquellos lugares en los que se concentra la
poblacién con menos recursos socioecondémicos es
precisamente donde después se han dado las caidas mas
intensas en empleo, las caidas mas importantes en el valor
inmobiliario de las viviendas vy, de forma dramatica, la mayor
parte de las ejecuciones hipotecarias y desahucios.

En esta transformacion de las pautas de segregacion,
fundamentalmente a lomos de la burbuja inmobiliaria y de
los procesos de suburbanizacion y también con una pequena
aportacion de la gentrificacion, se han concentrado los
costes en determinadas areas urbanas periféricas en las

gue en la década posterior, de 2011 hasta la actualidad, la
experiencia urbana y social ha sido dramatica.

Centrandonos ahora en el caso de Bilbao, en el afio 2001
Bilbao se caracterizaba, como todas las sociedades urbanas
capitalistas, por una serie de pautas de segregacion urbana.
Esas pautas han sido explicadas y actualizadas en diferentes
articulos muy interesantes que han sido publicados en

los ultimos tres o cuatro afos por diferentes colegas de

la Universidad del Pais Vasco. Entre ellos, y como un caso
muy significativo, Quique Antolin, que esta esta tarde con
nosotros. Y también hay otros compaferos y companeras
gue han hecho diferentes aplicaciones de analisis de ecologia
factorial para reinterpretar las pautas de Bilbao. Por tanto,
recomiendo su lectura y estaré encantado de facilitar las
referencias a quien lo desee.
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El caso de Bilbao

Afio 2001

EL CASO DE BILBAO, ANO 2001

En este mapa tenemos toda la ria y podemos ver la
tradicional separaciéon entre sus dos margenes. La derecha
con unas categorias privilegiadas vy la izquierda con unas
clases populares.

Al comienzo de la ria tenemos ya en 2001 un centro urbano
muy consolidado con clases medias altas y con un cierto
mosaico en los alrededores de lo que seria Abando. Ya
conocéis muy bien todo lo que seria la periferia tanto

al norte como al sur, desde Abando hasta Otxarkoaga.
Conocéis perfectamente todas las variantes de barrios y de
composiciones sociales, demograficas y étnicas que se dan
en la ciudad.

Pero 2001 queda ya muy lejos. En su momento, cuando hice
la tesis doctoral y antes de disponer de datos del censo de
201, traté de actualizar lo que habia ocurrido con las pautas
de asentamiento de la poblacion migrante internacional
durante esos anos. Dividiendo la realidad de las poblaciones
gue procedian de los primeros quince paises en ingresar en
la Unidn Europea, a la que podemos considerar como una
migracion mas privilegiada econdmicamente frente a los
migrantes mas empobrecidos del resto del mundo.
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~ ES7: Nuevas Cals. M/B
[ Es8: Cats. Altas
QL Enriquecidos (2011)
© 000-021
< 021-042
042 -0,81
0,81-1.51

1,51-10,78

MAPA DE LA RIA

Observando primero las pautas de asentamiento de esos
migrantes europeos privilegiados o cualificados podemos
ver codmo se asientan sobre todo precisamente en la margen
derecha y en el entorno de Abandoibarra en Bilbao. Y vemos
también que son mucho mas minoritarios en las zonas de
color rojo, donde encontramos clases mas populares.
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MAPA DE LA RIA (2)

Por el contrario, si nos fijamos en lo que ha ocurrido con los
migrantes que tienen una condicidon socioecondmica Mmas
empobrecida podemos apreciar que la pauta es la opuesta.

Vemos como se localizan sobre todo en la margen izquierda,

Sestao, Barakaldo, Portugalete, etc., y también al sur y al
norte de Abando.

Con todos estos datos podemos concluir, como
aproximacion, que entre 2001y 2011 se observa de algun
modo una intensificacion de las pautas de segregacion. Mas
adelante veremos algun caso particular en el que se da cierto
encuentro entre un tipo de migrantes y otros.

GENTRIFICACION: OTRA VUELTA DE TUERCA DE LA SEGREGACION URBANA. Daniel Sorando




GENTRIFICACION, OTRA VUELTA DE TUERCA

Ahora quiero pasar a la siguiente década, de 2011 a la
actualidad. Aqui yo planteo, junto a otros autores, que

el proceso de reorganizacion de los grupos sociales en

el territorio como medio para generar oportunidades de
negocio inmobiliario ya no se pudo seguir desarrollando
mediante procesos de suburbanizacion en la periferia una
vez estallada la burbuja inmobiliaria y todo el engranaje
institucional, econdmico vy politico que la permitio.

Sin embargo, una década mas tarde un nuevo proceso
permitid continuar con el reordenamiento de los grupos
sociales en el espacio generando oportunidades de negocio.
Pero ya no en la periferia, sino en la ciudad construida y
mediante procesos de gentrificacion. Por eso digo que es
otra vuelta de tuerca en los procesos de segregacion en la
ciudad.

Por si alguien no ha indagado todavia mucho en el concepto
de gentrificacion, que yo siempre digo que tiene que ser
importante para haber tenido éxito con ese nombre, voy a
explicarlo brevemente.

Fundamentalmente, la gentrificacion es un proceso que

se define en términos de clase social y que consiste en la
sustitucion de las clases populares que residian previamente
en un territorio por nuevas clases medias altas. Es decir,

se produce un cambio en la poblacion de usuarios de las
viviendas y locales de los barrios de modo que los nuevos
usuarios tienen una posicion socioecondmica mas alta que
los previos.

Estos nuevos usuarios empiezan a encontrar atractivos
estos barrios debido a un cambio en el entorno fisico
urbano construido a través de una reinversion mediante

capital. Se trata de barrios tradicionalmente abandonados
qgue empiezan a recibir la atencion de las administraciones
publicas, y posteriormente de la iniciativa privada, generando
mediante programas de rehabilitacion una regeneracion
urbana gque hace mas atractivo el espacio. Por ejemplo,
mediante la rehabilitacion de viviendas, el asentamiento de
iniciativas culturales, la ubicacion de festivales de todo tipo,
etc. Y sabemos que todo esto hace aumentar el valor del
suelo, de la vivienda y de los entornos en los que se localiza.

Por ejemplo, en la Valencia neoliberal de principios de esta
década conocian tan bien este fendmeno que realizaron un
estudio para ver como podian cambiar la composicion social
del territorio mediante el aumento del valor de la vivienda en
un barrio llamado Ruzafa.

Por otro lado, este cambio en las condiciones objetivas y
en el atractivo del barrio y el consiguiente cambio en la
poblacion en términos de clase propician oportunidades
de plusvalia inmobiliaria para quienes tienen informacion
privilegiada en este proceso.

Las gentrificacion ocurre mediante la explotacién de la
diferencia entre el valor que tenia previamente un lugar vy
su valor potencial en un uso mejor después de la inversion.
Mejor para el capital, obviamente.

Por decirlo de una manera muy sencilla, se trata de
comprar activos en un barrio en un momento en el que
estd abandonado y tiene un valor bajo sabiendo que
posteriormente va a aumentar su valor mediante toda una
serie de operaciones gue van a permitir comercializarlo por
un valor muy superior obteniendo plusvalias evidentes en el
proceso.
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En un contexto propicio

INSTITUCIONAL:

* Leyde Arrendamientos Urbanos (2013).

* Regulacion de las SOCIMI.

e Legislacion autonémica en materia de vivienda.
e Plan Nacional de Vivienda (2018-2021).

* Politica del Banco Central Europeo.

SOCIOECONOMICO:
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UN CONTEXTO PROPICIO INSTITUCIONAL Y SOCIOECONOMICO

A partir de 2011 se dio un contexto muy propicio para que
se desarrollara este proceso. En primer lugar, sabemos que
la gentrificacion se produce de una manera particularmente
facil cuando los barrios contienen mucha vivienda en
alquiler, puesto que asi la rotacion de los grupos sociales es
mucho mas rapida que en un barrio con mucha vivienda en
propiedad.

La Ley de Arrendamientos Urbanos de 2013, recientemente
modificada, facilité la rotacion disminuyendo la duracion
de los alquileres de cinco a tres anos y favoreciendo una
revalorizacion de las rentas sin apenas control.

Junto a esto, se reguld una figura, las SOCIM, que facilitaba
que los fondos de inversion hicieran negocio con el alquiler
sin tener que pagar muchas tasas ni muchos impuestos.

Ademas, las legislaciones autondmicas en materia de
vivienda hicieron dejacion de responsabilidades, en buena
medida por falta de recursos presupuestarios. Esto ha sido
muy evidente en los sucesivos planes nacionales de vivienda.

Y todo ello en un contexto en el que las politicas de
inundacion de liquidez de los mercados por parte del Banco
Central Europeo, haciendo poco rentable la deuda soberana
de los Estados, ha provocado que muchos inversores
institucionales, como los fondos de inversidon de todo el
mundo, hayan comprobado que las inversiones rentables ya
no estaban en la deuda soberana y en la prima de riesgo sino
en la vivienda.

GENTRIFICACIO|

A partir de ahi se ha generado todo un ciclo de
revalorizacion, apoyada de alguna manera en el alquiler, que
ha favorecido la rotacion de poblacion en aquellos lugares
donde habia mas vivienda en alquiler, especialmente en

los centros urbanos, y que ha facilitado estos procesos de
gentrificacion.

Porgue no sdélo hay un contexto institucionalmente propicio,
sino también a nivel socioecondmico. Como podemos ver
en el cuadro de la derecha de la imagen, los ingresos de las
personas jovenes se han estancado y reducido desde la gran
recesion. Y esto les ha dificultado, o directamente impedido,
el acceso a la vivienda en propiedad. En su lugar, lo que han
hecho, como vemos en las lineas de puntos del grafico, es
verse abocados a la vivienda de alquiler.

La conclusidn es que tenemos un entorno institucional
favorable para la rotacion del alquiler junto con una
poblacidon que necesita vivir de alquiler. Y también que todo
ello genera un contexto propicio no sélo para los objetivos
de estos fondos de inversion sino también para la figura del
pegueno propietario, de los pequenos rentistas.

En este sentido, algunas investigaciones de gente vinculada
al Instituto para la Democracia y el Municipalismo han
estimado que en torno a un 15% de la poblacidn del Estado
tiene una parte muy importante de sus ingresos vinculada a
las rentas.
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2011-2016, GENTRIFICACION

Entre 2011y 2016 hemos podido ver con muchisima claridad
en Madrid esta reorganizacion de los grupos sociales en el
espacio. Era algo que se intuia a nivel de conversacion con
diferentes personas y con grupos de movimientos sociales.
Se intuia que algo estaba pasando en el centro de Madrid.
Que toda esa reorganizacion de los grupos sociales que
habia ocurrido en la periferia ahora estaba pasando en el
centro de Madrid, que todavia albergaba espacios de mezcla
social y que ése era un uso del territorio que estaba todavia
lejos del mejor uso para las rentas del capital.

En el mapa podemos ver las secciones censales de la ciudad
de Madrid. Cada seccion censal tiene en torno a 1.500 o
2.000 habitantes. Y podemos ver que cuanto mas azul

estd hay un mayor porcentaje de personas con estudios
universitarios que han llegado a cada seccion censal durante
el aflo anterior.

Por ejemplo, el azul mas oscuro estad entre el 68 y el 90. Esto
significa que entre el 68 y el 90% de las nuevas personas
que llegaron a este territorio el afo anterior tenfan estudios
universitarios. Por su parte, los territorios en blanco tenian
entre un O y un 17%. Asi, lo que vemos es una imagen de

los lugares que atraen o no a poblaciones con estudios
universitarios y también que en 2011 ya habia una division
muy clara marcada por la M-30 en su parte sur.

2011-2016:
GENTRIFICACION

9% de recién llegados con estudios
superiores:

ARO 2012

2011-2016:
GENTRIFICACION

% de recién llegados con estudios
superiores:

ARO 2014

2011-2016:
GENTRIFICACION

% de recién llegados con estudios
superiores:

ARO 2016

En definitiva, se aprecia que el sur y el este del municipio
de Madrid no atraen a poblacion universitaria y que, por el
contrario, el interior de la M-30 y el norte si lo hacen.

Ahora bien, incluso dentro de la M-30 habia espacios en los
gue todavia no habia colores azules muy oscuros. Es decir,
espacios a los que todavia llegaba poblacion sin estudios
universitarios.

Lo que vamos a ver entre 2011 y 2016 es gque esta relativa
mezcla entre blancos y azules, entre personas sin y con
estudios universitarios, cada vez es menos posible. De hecho,
vamos a ver que el interior de la M-30, que se conoce como
la almendra central de Madrid, se llena de personas con
estudios universitarios.

Lo que podemos observar en estos mapas es que esa
frontera social, ese apartheid socioespacial madrilefo, no se
ha roto. El interior de la M-30 sigue conteniendo, casi hasta
reventar, personas con estudios universitarios. Salvo un
pequefo territorio en el norte, Tetuan, que todavia esta en
proceso de gentrificacion.

Pero, con esta excepcion, el interior del centro de Madrid se
ha gentrificado completamente.
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Malasana es el barrio
"mas habitable” de
Madrid, sequn un
estudio

(Somos Malasana,
18/12/2019)

- /

B

El privilegio de
brnardo, 76 vivir en Malasana

MALASANA ES EL BARRIO MAS HABITABLE DE MADRID

En este contexto, podemos ver noticias como la que aparece podemos ver la publicidad de una rehabilitacion de un

en la imagen. edificio en el interior de Malasafna en el que habla del
"privilegio de vivir en Malasafna”. Privilegio no sélo por su

Malasana fue clasificado como el barrio mas habitable habitabilidad sino por las condiciones econémicas que uno

de Madrid segun un estudio. Y conjuntamente con esto tiene que tener para poder vivir ahi.
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SIEMPRE NOS QUEDARA
MALASANA Estas son las

ventajas de vivir
_ ) lejos del centro
En algunos comercios del barrio se ha colocado un cartel por culpa de la

que dice que “Siempre nos quedara Malasana”. Bueno, habria gentrificacion
que ver a quiénes les quedara.

(El Pais, 1/4/2019)
Como he dicho antes, es un proceso absolutamente marcado
por la clase social.

En este contexto, vemos que los diferentes actores en el
proceso recogen este escenario. En un reportaje publicado
en El Pafs se decia que “Estas son las ventajas de vivir lejos
del centro por culpa de la gentrificacion”. Mientras que, por
su lado, Idealista decia que “Hay vida mas alld de la M-30".
Se da por sentada esa division social del territorio y este
caracter excluyente del centro y empiezan a articularse
también de nuevo oportunidades de negocio en la periferia.

Todo esto da lugar a la clave, al tuétano, de lo que es la
gentrificacion, que es el desplazamiento. El desplazamiento
de las clases populares que ya no pueden seguir
permitiéndose vivir en determinados barrios gentrificados.
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DESPLAZAMIENTO

La gentrificacidon es un proceso de expulsion

2011-2018 (MADRID)

Primarios Secundarios Superiores

45% 38% 43%
Centro _ 62% 65%
Arganzuela 52% 43% 41%
Retiro 43% 36% 38%
Salamanca 51% 45% 49%
Chamartin 46% 42% 43%
Tetuan 57% 51% 52%
Chamberi 52% 46% 51%
Fuencarral 31% 33% 32%
Moncloa 46% 41% 40%
Latina 37% [ 30%  32%
Carabanchel 46% 33% 35%
Usera 56% 34% 37%
Puente de Vallecas 39% 33% 43%
Moratalaz 31% 34% 33%
Ciudad Lineal 44% 37% 41%
Hortaleza 32% 38%
Villaverde 39% 32%
Villa de Vallecas 40% 31% 35%
Vicélvaro 36% L 20% . 31%
San Blas 37% 33% 37%
Barajas 32% 33% 31%

DESPLAZAMIENTO

Recientemente, junto con Alvaro Verdura hemos hecho una
explotacion de la estadistica de variaciones residenciales
para intentar cuantificar el desplazamiento de las personas
sin estudios universitarios.

Lo gue vemos en esta tabla es el porcentaje de poblacion

sin estudios universitarios, y podriamos asimilarlo a clases
populares, que abandond cada uno de los distritos de Madrid
entre 2011y 2018.

El 74% de las personas con estudios primarios y el 62% de las
que tenian estudios secundarios abandono el distrito Centro.
Pero también un 65% de las que tenian estudios superiores.
Esto se debe a que es un distrito con muchisimo alquiler y
con mucha rotacion.

Pero si nos fijamos, por ejemplo, en las personas con

estudios primarios y secundarios podemos ver en color rojo
que los distritos iniciales: Arganzuela, Retiro, Salamanca, etc.

GENTRIFICACIO|
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estan dentro de la M-30. Es decir, que se concentra la
salida de personas con estudios primarios y secundarios;
y también, cada vez mas, superiores. Porque hay muchos
universitarios precarizados que no pueden seguir viviendo
en el centro de Madrid y que tienen que abandonar esos
distritos.

Todo ello frente a los distritos de la periferia que estan en
color verde porque no expulsan a la poblacion con la misma
intensidad.

Un caso resefable es el de Usera, que es un distrito que ya
estd en la periferia sur y que expulsa el 56% de la poblacion
con estudios primarios que habia en 2011 pero que no lo hace
tanto con la que tiene estudios secundarios y superiores
porque alli todavia pueden seguir viviendo estas personas.

Todo esto se da con una condicion de posibilidad, que es la
que vamos a ver ahora.
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THE Austria 24%

Belgium 7%

SHARE Demark . 21%
OF Estonia 2%
Finland 13%

SOCIAL France 16.5%
Germany 3%

HOUSING ireland 9%

“THE SHARE OF SOCIAL HOUSING”

En el mapa de la imagen aparece el porcentaje de vivienda
social que hay en diferentes paises y ciudades de Europa.

Podemos ver que en Holanda el 30% del stock residencial es
de alquiler social mientras que en Espana, siendo optimistas,
es de un 3%. Por cada diez viviendas de alquiler social que
hay en Holanda, hay una en Espafa.

Esto obviamente habilita a los diferentes actores con
intereses en los procesos de gentrificacion, y segregacion de
una manera mas genérica, para que disefien el espacio a su
antojo, puesto que la vivienda publica apenas puede ejercer
un rol de contrapeso.

Land zoning
for social housing

‘u\mson [Gmwing supply
BLJANA | by the Housing Fund

Podemos ver que en ciudades como Amsterdam o Viena el
42y el 43% respectivamente de la vivienda es de alquiler
social. En el otro extremo, tenemos a Lisboa con un 2%.

Madrid ni siquiera aparece en este mapa y, como sabéis,
ademas de que habia pocas, se vendieron a comienzos de la
década a diferentes fondos buitre.

En el caso de Bilbao si se habla de la rehabilitacion de
algunos barrios.
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El caso de Bilbao: 2001-2011
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EL CASO DE BILBAO, 2001-20T11

Ya os decia antes que en Bilbao hay algunos espacios en Vemos que hay una significativa llegada de poblacion

los que se solapa la llegada de inmigrantes “privilegiados”. de paises europeos privilegiados asi como también de

Y siempre que se habla de gentrificacion en Bilbao el poblaciéon de paises empobrecidos, particularmente en San
sospechoso habitual es San Francisco. Me consta que aqui Francisco. Con lo cual, la gentrificacion de este territorio no
hay gente que conoce bien este caso. esta clara ni mucho menos.

Podeéis ver en el mapa que no solamente aparece San Podemos hablar después de lo que ha pasado en la década
Francisco. En color rojo hay un area de rehabilitacion posterior. Seguro que me podéis contar mas cosas de las
integrada que abarca San Francisco y Bilbao La Vieja vy estad gue yo conozco sobre lo que pasa en este espacio.

también el entorno del Casco Viejo.
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TURISTIFICACION: ¢Un tipo de gentrificacion?

SE GENTRIFICA O TURISTIFICA

Junto a la gentrificacion tenemos también la turistificacion. Y
de nuevo voy a referirme al caso de Madrid.

( D GENTRIFICACION: OTRA VUELTA DE TUERCA DE LA SEGREGACION URBANA. Daniel Sorando
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TURISTIFICACION

&Un tipo de gentrificacién?

* Riesgos de la concentracion turistica en los centros
culturales escenificados: mds alld de la gentrificacion.

* Costes de mantenimiento (conservacion, limpieza).
* Liberalizacién de los horarios.

* Modificacion del tejido comercial y econdmico.

* Convivencia en el espacio publico.

e Convivencia en las comunidades de vecinos.

» Estandarizacion y pérdida de identidad en los barrios.

* Impactos sobre la vivienda.

TURISTIFICACION, éUN TIPO DE GENTRIFICACION?

Vemos en la imagen que el distrito Centro de Madrid esta
completamente copado por apartamentos turisticos.

Hay algo de debate respecto a si la turistificacion es

un tipo de gentrificacion, aungue a mi no me parece
demasiado relevante. Yo creo que en esencia si lo es, porque
fundamentalmente lo que genera la turistificacion es de
nuevo un cambio en la poblacion de los barrios, y muy a
menudo en términos de clase.

Porque los turistas que llegan tienen unos recursos
econdmicos superiores a los de las poblaciones que vivian
ahi previamente y lo que hacen es encarecer el mercado
de la vivienda de alquiler. Se reduce la oferta y aumentan
las expectativas de beneficio de las personas que tienen
vivienda en ese territorio.

Pero, mas alld de la gentrificacion, la turistificacion tiene otra
serie de consecuencias como son la generacion de muchos
costes de mantenimiento, la liberalizacion de horarios, la
modificacion del tejido comercial y econdmico, la alteracion
de la convivencia en el espacio publico y en las comunidades
de vecinos, la estandarizacion y pérdida de identidad en los
barrios y el impacto sobre la vivienda.

Muchas veces se habla de la “disneyficacion” de estos barrios
estandarizados y empaquetados para su consumo por las
clases medias altas internacionales que tienen la posibilidad
de viajar.

GENTRIFICACION: OTRA VUELTA DE TUERCA DE LA SEGREGACION URBANA. Daniel Sorando




¢Economia colaborativa?

Tabla 3: distribucion de las noches de hospedajes ofertadas en Airbnb bajo modelo
P2P a 90 dias y modelo VUT profesional.

P2P a 90 dias VUT profesionales Total
Noches de hospedaje 117.905 2.627.542 2.745.447
% 4.3% 95.7% 100 %

Fuente: elaboracion propia con datos de InsideAirbnb (para el analisis se han eliminado las ofertas inactivas)

En Madrid se ofertan al afio mas de dos millones y medio de noches de hospedaje
en Airbnb. De estas, tan solo un 4.3% responden al modelo P2P, frente al 95.7%
que responden al modelo de VUT profesionales. Los impactos sobre la ciudad y el

vecindario que ambos modelos generan son completamente opuestos.

(Javier Gil, Publico, 11/01/2018: https://bit.ly/2QgYsnE)

¢ECONOMIA COLABORATIVA?

En la imagen aparecen unos datos de Javi Gil muy relevantes
sobre el caso de Madrid. Podemos ver que se ofertan al afo
mas de dos millones y medio de noches de hospedaje en
Airbnb, de las cuales solo un 4.3% responden al modelo de
la economia colaborativa, en habitaciones y viviendas que

se alquilan menos de noventa dias al afno. El 96% restante

responde al modelo de viviendas de uso turistico profesional.

Y, por supuesto, los impactos sobre la ciudad y el vecindario
de un modelo y otro son totalmente opuestos.

La turistificacion es un modelo de gentrificacion
particularmente agresiva, puesto que lo que hace es sustituir
a clases populares residentes, y no sélo populares, por
residentes temporales que estan en los barrios por semanas
o por fines de semana y que, por tanto, no tienen ningun
compromiso con el barrio. No les va a afectar lo que hagan
sobre el barrio porque una vez gue lo hayan utilizado, de una
manera mas o menos respetuosa, vuelven a sus viviendas
situadas a varios cientos o miles de kildmetros de distancia.
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MAPA DE BILBAO

En la imagen podemos ver el caso de Bilbao, sacado
directamente de DataHippo, que tiene datos hasta 2019.

De nuevo, aqui tenemos una concentracion bastante clara de
la vivienda turistica en Abando, Casco Viejo, San Francisco

y algo en Deusto. Pero con una pauta socioespacial muy
definida.
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MAPA DE DONOSTIA
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Y lo mismo ocurre en el caso de Donostia, con una
concentracion muy clara en el centro y en Gros.

GENTRIFICACIO|

Hay un articulo reciente en Ciudad vy territorio, como el de
Antolin y Fernandez, de Itziar Aguado si no recuerdo mal,
sobre las pautas de concentracion de la vivienda turistica
en Donostia en el que se puede comprobar también gue no
responde al modelo de la economia colaborativa.
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¢Importala
segregacion?
Circulos viciosos de desigualdad

£

Efectos

{Importa la segregacién?

* Efectos negativos en las pautas de reconocimiento entre
grupos que promueven prejuicios basados en la falta de
interacciones diarias significativas.

* Enmascaramiento de la desigualdad social: violencia social
sin espacios de confrontacion.

* Restricciones a la movilidad social.

* Desigualdad en las condiciones de vida y de salud:

e Las olas de calor matan mds en los barrios pobres
(16/01/20; eldiario.es)

* Asi afecta la segregacion racial a la epidemia de
obesidad que azota EEUU (15/08/19; eldiario.es)

* La ciudad que nos pone enfermos (21/04/14; El Mundo).

¢IMPORTA LA SEGREGACION?

Para terminar, la pregunta que nos podemos hacer es si
importa todo esto de la segregacion. Si habéis visto la
pelicula Parasitos, ganadora del Oscar el ano pasado, en
ella se observa intuitivamente como lo social vy lo espacial
se encuentran ligados y dan lugar a escaleras que suben y
bajan de una manera muy evidente.

La segregacion tiene efectos negativos en las pautas de
reconocimientos entre grupos que promueven prejuicios
basados en la falta de interacciones significativas. Ademas,
enmascara la desigualdad social haciéndola invisible, ya
que los diferentes grupos no saben como viven los otros,

restringe la movilidad social y genera desigualdad en las
condiciones de vida y de salud.

Lo podemos comprobar con tres noticias aparecidas en los
medios: “Las olas de calor matan mas en los barrios pobres”,
“La segregacion social afecta a la epidemia de obesidad que
azota a Estados Unidos” v “La ciudad enferma por barrios”.

Como conclusion, podemos decir que el lugar donde se
reside importa. La segregacion promueve que haya grupos
sociales que se concentran en los territorios en los que se
concentran los costes.
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Tiempo de desplazamiento hasta el lugar de trabajo (2011)

Leyenda

% Total +1h
1 00-50
3 50-100
Bl 100-150
B 150-200
B 200-289

TIEMPO DE DESPLAZAMIENTO HASTA EL LUGAR DE TRABAJO

En el sury en el este, que hemos identificado como lugar
de concentracion de las clases populares, es donde hay un
mayor porcentaje de personas que trabajan fuera de casa
que tienen gue dedicar mas de una hora de ida y otra de
vuelta para desplazarse a su lugar de trabajo.

Volviendo al caso de Madrid, nos centramos ahora en el
mapa en el tiempo de desplazamiento al lugar de trabajo.
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Tiempo de desplazamiento hasta el lugar de trabajo. Mujeres (2011)

Leyenda

% Mujeres +1h
1 00-50

1 50-100
Bl 100-150
B 150-200
B 200-289

TIEMPO DE DESPLAZAMIENTO... MUJERES

En el caso de las mujeres esto se hace todavia mas grave,
porgue sabemos que las mujeres utilizan mas el transporte
publico que los hombres. En aguellos hogares que sélo
tienen un coche, y debido a pautas de género sobre las

que podriamos hablar en otra ocasion, normalmente es el
hombre el que usa ese coche y la mujer emplea el transporte
publico.

Aungue habria otras cuestiones de género, basicamente lo
que quiero decir aqui es que la segregacion concentra costes
como tener que dedicarle mucho tiempo a desplazarte

a tu lugar de trabajo, a diferencia de lo que ocurre con

las personas que viven en el centro y en el norte, que
necesitan mucho menos. Y asi pueden dedicar este tiempo
a cuestiones como ayudar a sus hijos con los deberes, jugar
con ellos, formarse fuera del tiempo de trabajo o tener mas
tiempo de ocio.

En definitiva, el tiempo extra que te da vivir en unos barrios
y no en otros reproduce la desigualdad social que provoca la
segregacion.
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i..1 Zonas Confinadas
Renta media individual 2017
B 0-20% (0 a 9.696€)
N 20-40% (9.696 a 11.313€)
9 40-60% (11.313 - 13.840€)
60-80% (13.840 - 18.234€)
80-100% (18.234 - 30.210€) I

MAPA EN ROJO CON ZONAS CONFINADAS

En este mapa podemos ver las zonas confinadas en el primer Aqui se puede apreciar que el Covid 19 también ha tenido un
momento de la pandemia en la Comunidad de Madrid. impacto muy marcado en términos de clase, porque el lugar
Cuanto mas rojo, menor renta per capita. Y cuanto mas donde vives tiene efectos en tus pautas cotidianas y afecta
blanco, mayor renta per capita. mucho a tu salud en tiempos de epidemia.
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Salidasala
desigualdad

¢Qué derecho a la ciudad?

EL DERECHO A LA CIUDAD (1)

La cuestion seria como se sale de esto y en qué consiste el
derecho a la ciudad. Es necesario darle un contenido preciso
al concepto porque, como bien sabéis, puede significar casi
cualquier cosa.

Para David Harvey, “Dado gue el proceso urbano es un canal
esencial del uso del excedente en las economias capitalistas,
instituir una gestion democratica sobre su despliegue urbano
constituye el derecho a la ciudad”. Esto quiere decir que

si no hay democracia econdmica en la toma de decisiones
sobre como se produce en la economia capitalista y sobre
comMo se genera el excedente, por lo menos ese excedente,
que luego se reinvierte en la ciudad, deberia estar sometido
a una gestion democratica.

El derecho a la ciudad seria la capacidad para introducir
democracia en el modo en el que se construye la ciudad. Y
esto significa gobernar la ciudad.
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EL DERECHO A LA CIUDAD

“Dado que el proceso urbano es un canal esencial de uso
del excedente, instituir una gestién democratica sobre su
despliegue urbano constituye el derecho a la ciudad”

(HARVEY, 2008:37)

GOBERNAR LA CIUDAD

e “Luz verde para que el 30% de pisos nuevos en BARCELONA

sean vivienda protegida” (El Periddico, 5/12/2018).

e “Tenants on our own land': NEW ZEALAND bans sale of homes
to foreign buyers” (The Guardian, 15/8/2018).

* “OREGON aprueba la primera politica estatal de control de
alquileres en Estados Unidos” (El Economista, 27/2/2019).

+ “AMSTERDAM quiere prohibir que inversores compren
viviendas nuevas para luego ponerlas en alquiler” (eldiario.es,
19/3/2019).

EL DERECHO A LA CIUDAD (2)

Recurriendo de nuevo a noticias en los medios tenemos
ejemplos en esta direccion: “Luz verde para que el 30% de
los pisos nuevos en Barcelona sean vivienda protegida”, en
Nueva Zelanda se prohiben las ventas internacionales, en
Oregodn se aprueba la primera politica estatal de control de
alquiler y Amsterdam quiere prohibir que inversores compren
viviendas nuevas para luego ponerlas en alquiler.

Como podéis ver, hay muchos ejemplos. Y cada vez mas.

De modo que este escenario de segregacion que os he dado,
y con esa vuelta de tuerca que implica la gentrificacion,

no es un escenario ineludible en las sociedades urbanas
contemporaneas sino que responde a configuraciones
econdmicas, politicas y sociales concretas que, por tanto,
son de esta forma como podrian ser de otra. Por supuesto,
no sin resistencias y dificultades.
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. Gracias

Daniel Sorando
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